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MANASTIREA COTMEANA

DE N. GHICA~BUDESTI, Arhitect.

0 —

Aceasta manastire, situata intr'o vale sin-
gurateca in mijlocul intinselor paduri de
stejar din judetul Arges, cam la 35 kilo-
metri spre Apus de Pitesti, este una din
cele mai vechi din tara, fiind intemeiata
de Mircea-cel-Batran. Biserica, singura din
cladirile manastiresti ramasa inca in fiinta,
este si astazi incunjurata cu zidurile de
alta data.

Acestea formeaza un dreptunghiu cam
de 40-50 metri lature, cu o poarta de in-
trare in coltul din spre Nord-Vest.

Fig. .

Pe laturile din spre Nord si din spre
Vest si Est se mai vad urme de cladiri
vechi si ziduri daramate. Din modul cum
sant executate aceste zidarii, ele nu par
a fi de o mare vechime.

Biserica, asa cum se presinta astazi, este
compusa din mai multe parti cladite in
epoci diferite :

A) Partea cea mai veche este biserica
propriu-zisa. Ea este in forma de trefla

Bul. Cont Mur . Ist. — D,

si de dimensiuni mici: in interior are
435 m. largime si 12 metri lungimea cea
mai mare, de la usa pana in fundul al-
tarului. Bolta este cilindrica fara turla si
o semicalota sferici de-asupra altarului.
Sinurile laterale sant mai joase si, cu toate
ca presinta in exterior aceiasi arhitectura
ca si corpul bisericii, ele par a fi fost adau-
gate in urma.

Intr'adevar, arhitectura exterioara, care
fusese varuita in vremuri{ mai recente, era
mai inainte de caramida aparenta mica

— Biserica dupd restaurarea ei.

de 5 cm. latime, cu rost larg de mortar
dupa tehnica bizantina. Arcaturile din fa-
tada, tot din caramida mica, sant incadrate
cu frise compuse din discuri de teracota
avand de la 9 pana la 10 centimetri dia-
metru, de coloare alternativ verde si cafenie.
Aceste discuri urmeaza liniile orizontale
ale braurilor si ale corniselor, precum si
curbele extradosurilor arcaturilor, sau for-
meaza figuri in forma de cruce sau de
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flori pe timpanele dintre arcade. Cornisele Tot corpul bisericii, ca si altarul, e
sant compuse din mai multe randuri de ca- decorat cu firide inalte si inguste de 76

‘19 BAIRINE)SOI OP dureur eowdsig — g B

ramizi asezate in unghiu, formand dinti de pana la 78 centimetri; in dreptul sanurilor
fierastrau dupa tipul bizantin; ele par insa a laterale, care, cum am aratat, saint mai joase,
fi fost refacute la o epoca mai apropiata. aceste firide sant si ele mai scurte; de a-
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semenea cornisa si acoperisul sanurilor, care timpul lui Constantin Brancoveanu in lo-

este separat de al corpului bisericii. cul unui alt pronaos sau pridvor, a carui
Se vede clar ca decoratiunea de cara- urma sa gasit pe fatada din spre Sud, dar

mida, cu discurile care o inso- [

tesc, se prelungeste pe paretii la-

terali supt acoperisul sanurilor,

ceia ce probeaza ca aceste sanuri

au fost adaugite la o data pos-

terioara. Se mai poata constata,

de altfel, in exterior ca zidaria

sanurilor nu are legatura cu aceia

a paretilor bisericii.
Aceste elemente decorative de

arhitectura aratate mai sus nu le

intalnim la monumentele din tara.

Ca sa li gasim originea trebuie

sa cautam in peninsula balcanica:

in Bulgaria, la Tarnova si in Me-

sembria, apoi in Grecia (Epir) si
in Serbia bizantina, pe Valea )
Vardarului’.

Din alaturata fotografie se poate
vedea starea bisericii inainte de
inceperea reparatiilor din anii
1922-24. Biserica este varuita, ast-
fel ca arhitectura ei era ascunsa.
Putin inainte de razboiu, si fara
stirea Comisiunii Monumentelor
Istorice, i se facusera niste lega-
turi de fier transversale si peri-
ferice, asezate in mod barbar
si fara nicio pricepere, astfel
ca, nu numai ca nu au adus
niciun folos cladirii, dar au
stricat mult, atat in exterior,g
sfaramand arcadele, discurile,
braurile si cornisele, cat si pic-
tura in interior.

In fatada din spre Sud, acolo
unde naosul se leaga cu pro-
naosul addogat in urma, se pot
vedea urmele unei arcade mai
mari si mai largi decat cele ac-
tuale si decorata in acelasi gen.
Acest indiciu ar putea dovedi
ca biserica primitiva avea un
pridvor cu arcade in locul unde
azi se afla pronaosul. Aceasta
dispositie presinta oaresicare
asamanare cu biserica din Tar-
nova.

B) Pronaosul bisericii a fost adaus in a carui forma nu ni este cunoscuta.

' V. Gabriel Millet, L'Art Ancien Serbe, I'Ecole Grecque si PI’OH&OSL}] estc? Patruat. 2 p.lan g2 acoperlt
Bul. Com. Mon. Ist, anul V (Mesembria). cu o calota SfCI'lCa, razimata pe patru ar-

Fig. 3. — Planul orizontal al bisericii.
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curi alipite de pareti. In exterior acest corp
al cladirii este tencuit si varuit; el se
ridica mai sus decat naosul si era proba-
bil si mai inalt, intru cat in partea din
spre Nord, langa usa de la intrare, exista si
astazi scara in grosimea zidului care duce
la clopote. Atat masivitatea zidurilor, cat
si constructia pe patru arcuri alipite de
pareti sant dovezi ca odata clopotnita
era de zid. Este de observat ca usa care
conduce la scara clopotelor este foarte
joasa si abia permite intrarea, ceia ce ar

Fig. 4. — Vedere inainte de restaurare.

dovedi ca nivelul primitiv al bisericii tre-
buie sa fi fost candva simtitor mai jos.

Astazi clopotnita ce se ridica de-asupra
pronaosului este de lemn si are o infati-
sare care nu se armoniseaza cu arhitec-
tura bisericei ; ea este de sigur reconstruita
la o data recenta.

C) Pridvorul se afla spre partea de spre
Nord a pronaosului ; el se compune dintr'un
corp patrat razimat pe arcade si acoperit
cu o calota sferica. Este cladit la sfarsitul

MONUMENTELOR ISTORICLE

veacului al XVIII-lea de catre Voda-Ipsilanti.
Arhitectura lui se inspira inca de traditia
noastra veche in ceia ce priveste construc-
tia si decoratia exterioara, in care se vad
braurile si cornisele in forma de dinti;
arcadele se razimda pe coloane angajate
in picioare de zidarie. Atat arcurile nere-
gulate, cit si coloanele cu profilele lor fara
caracter, ni arata ca arhitectura noastra
veche este aici la sfarsitul ei.

Atat calitatea zidariei, executata cu cara-
mida slaba, cat si tencuielile, lucrate fara

arta, ni dovedesc acelasi lucru. La
aceiasi epoca trebuiesc, cred, atribuite
chenarele de piatra ale ferestrelor bi-
sericii.

Diferitele parti care compun bise-
rica actuala au fost prin urmare exe-
cutate sau modificate la epoci foarte
indepartate unele de altele.

Lucrarile de reparatiuni care s'au
executat in urma au constat din ur-
matoarele:

1. Subzidirea temeliilor acolo unde
se constatau crapaturi, adeca: la altar,
la sanuri, la pronaos si la pridvor in
cele douasprezece puncte aratate in
plan.

2. Restabilirea arhitecturii vechi a
naosului prin detasarea si curatirea
varuielilor, restabilirea si refacerea zi-
dariei si a decoratiunii exterioare acolo
unde era stricata.

3. Refacerea acoperisurilor de sin-
drila la naos si la pridvor; acoperisul
pronaosului s’'a pastrat asa cum era,
intaiu fiindca este in stare relativ
buna si, al doilea, fiindca refacerea
ar fi cerut transformarea lui in mod
mai potrivit cu arhitectura bisericei,

ceia ce ar fi fost o problema fara solu-
tiune precisd, intru cat niciun document
nu ni arata forma primitiva a clopotnitei.

4. Repararea tencuielilor la pronaos si
refacerea zidariei arcadelor si a tencuielilor
de la pridvor, care erau in stare foarte rea
sl amenintau a se surpa.

5. Refacerea zidurilor imprejmuitoare in
partile stricate, aducerea lor la aceiasi inal-
time si invelirea lor cu sindrila spre a le
teri de stricaciuni.
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